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Система школьного воспитания ОГБОУ «СОШ №3 с УИОП г.Строитель» в 2019-

2020 учебном году была направлена на воспитание и социализацию обучающихся и 

ориентировалась на национальный воспитательный идеал, где высшая цель – 

высоконравственный, творческий, компетентный гражданин России, принимающий 

судьбу Отечества как свою личную, осознающий ответственность за настоящее и будущее 

своей страны, укорененный в духовных и культурных традициях российского народа.  

В 2019 - 2020 учебном году воспитательная работа школы строилась в соответствии 

с программой развития школы «Активность, сотрудничество развития – условия высокого 

качества образования в школе», на основании основных воспитательных программ: 

«Программы духовно-нравственного воспитания младших школьников», «Программы 

воспитания и социализации обучающихся основной и старшей школы», комплексно-

целевой программы духовно-нравственного воспитания школьников «Путь к гармонии». 

Продолжена работа по подпрограммам: «Моя малая Родина», «В мире прекрасного», «За 

здоровый образ жизни», «Семья», «Одарѐнные дети», «КЛЮЧ», «Спектр», «Луч», 

«Цветик-семицветик», «Мой выбор». Годовые планы по вышеуказанным программам в 

основном были реализованы.  

Концепция воспитательной системы школы выстраивается с ориентацией на модель 

выпускника как гражданина-патриота, образованного человека, личность свободную, 

культурную, гуманную, способной к саморазвитию. Такой системный подход позволяет 

сделать педагогический процесс более целесообразным, управляемыми, самое важное, 

эффективным. 

Приоритетными направлениями воспитательной деятельности школы были:  

 гражданско-патриотическое; 

 духовно-нравственное; 

 спортивно-оздоровительное; 

 профориентационное; 

 формирование и развитие ученического самоуправления; 

 работа с родительской общественностью. 

Подводя итоги воспитательной работы за 2019-2020 учебный год, следует отметить, 

что педагогический коллектив школы стремился успешно реализовать намеченные планы, 

решать поставленные перед ним задачи. 

 

Кадровое обеспечение воспитательного процесса 

Всего обучающихся в школе на конец учебного года – 1235 человек. Кадровый 

состав классных руководителей 1-11 классов составляет 46 педагогов. 

Стаж в должности классного руководителя 

0 лет 1 год 2-3 года До 5 лет До 10 лет Свыше 10 лет 

1 0 3 3 11 28 



 
Данные показатели дают возможность утверждать о высоко квалифицированном 

коллективе классных руководителей. 

Каждый классный руководитель отталкиваясь от воспитательной системы школы 

моделирует свою воспитательную систему класса, выбирая приоритетное направление 

исходя из потребностей классного детского коллектива.  

К числу основополагающих идей и правил формирования воспитательного 

процесса были положены такие принципы как системность, конкретность, оптимальность, 

диалог, индивидуальность, научность и непрерывность. В своей работе классные 

руководители использовали инновационные педагогические технологии: проблемного 

обучения, технологию критического мышления, технологию проектов; основываясь на 

принципах и методике коллективной творческой деятельности. 

 

Результаты мониторинга воспитательного процесса за прошедший год 

Исходя из задач школы, в прошедшем учебном году выросли требования к 

выпускникам школы. Сегодняшний выпускник ОГБОУ «СОШ №3 с УИОП 

г.Строитель» это: 

- социально защищенный, нравственно стойкий, социально закаленный, против всякого 

рода соблазна, имеющий знания на уровне современной науки и техники, физически и 

психически здоровый, а главное, имеющий социальный опыт самостоятельного принятия 

решений, выбора поведения, профессии, партнеров, ценностей и т.д.  

Говоря о социализации школьников, воспитательная работа в нашей школе ведѐтся по 

следующим направлениям: 

 Общественная жизнь школы – деятельность детских организаций в рамках школы 

«Российского движения школьников», кружковая и внеурочная деятельность, 

взаимодействие детей, педагогов, родителей в процессе подготовки и реализации 

школьных мероприятий. 

 Совместное сотрудничество - отношения, возникшие в процессе совместной 

деятельности взрослых и детей, становящиеся основой развития всех участников 

образовательной деятельности. 

 Демократизация школы – деятельность, направленная на поиск гуманистических, 

демократических отношений в различных видах и формах совместной деятельности 

детей и взрослых (сотрудничество учащихся, педагогов, родителей в совместной 

деятельности способствует самоопределению школьников, т.е. их социализации). 

 Самоопределение личности – процесс и результат сознательного выбора личностью 

собственной позиции, целей и средств самоосуществления в конкретных 

обстоятельствах жизни. Социальное самоопределение человека – это выбор и 

утверждение человеком своей позиции в проблемных ситуациях в соответствии с его 

потребностями, мотивами, идеалами, убеждениями, субъективными оценками 

происходящего. 

 Профессиональное самоопределение - осознанный выбор учащимися 

профессиональной деятельности на основе самооценки своих качеств и в 

соответствии со своими интересами и потребностями, определение себя относительно 

выработанных в социуме критериев профессионализма. 
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Исходя из вышеуказанного в ОГБОУ «СОШ №3 с УИОП г.Строитель» с 2015 

года реализуется программа мониторинга по социализации школьников. 

В качестве основных показателей и объектов исследования эффективности 

воспитательного процесса взяты: 

 особенности развития личности обучающегося по воспитательным  направлениям 

школы (уровень воспитанности, нравственности, патриотического сознания, 

исследование ценностных ориентации школьников, уровень развития детского 

коллектива, изучение межличностных отношений в детском коллективе); 

 социально-педагогическая среда окружающая обучающегося (психологическая 

атмосфера, уклад школьной жизни, охват  дополнительным образованием, охват 

внеурочной деятельностью, диагностика профессионального выгорания, активность 

обучающихся в мероприятиях различных уровней); 

 особенности детско-родительских отношений и включѐнности родителей в 

организацию учебно-воспитательного процесса (удовлетворѐнность учебно-

воспитательным процессом). 

 
I. ОСОБЕННОСТИ РАЗВИТИЯ ЛИЧНОСТИ ОБУЧАЮЩЕГОСЯ ПО ВОСПИТАТЕЛЬНЫМ 

НАПРАВЛЕНИЯМ ШКОЛЫ 

Уровень воспитанности 

Подсчѐт уровня воспитанности 1-11-х классов проводится по системе С.Степанова.  

Расчет производится 2 раза (на начало учебного года и на конец).  

Уровень воспитанности оценивается по следующим показателям: 

 5- ярко проявляется 

 4 – проявляется 

 3 – слабо проявляется 

 2 – не проявляется   

В таблице представлены данные показатели по классам. 

№ 

п/п 
Класс Классный руководитель 

кол-во  

учащихся 

в классе 

Средний балл Уровень воспитанности 

на 

начало 

года 

на 

конец 

года 

на начало 

года 
на конец года 

1 1 «А» Борисенко Анна Фѐдоровна 25 4,1 4,4 Хороший Хороший 

2 1 «Б» Бухтиярова Валентина Ивановна 27 3,8 4,0 Средний Хороший 

3 1 «В» Гончаренко Елена Александровна 25 3,1 3,6 Средний Средний 

4 1 «Г» Явнюк Анастасия Николаевна 26 3,7 4,1 Средний Хороший 

5 1 «Д» Медведева Татьяна Анатольевна 25 3,4 3,7 Средний Средний 

6 1 «Е» Касьянова Мария Александровна 24 4,2 4,5 Хороший Высокий 

7 2 «А» Наумова Ирина Викторовна 30 3,8 3,8 Средний Средний 

8 2 «Б» Тимакова Наталья Евгеньевна 30 3,8 3,9 Средний Средний 

9 2 «В» Боярская Светлана Анатольевна 30 4,1 4,2 Хороший Хороший 

10 2 «Г» Троян Ирина Викторовна 28 3,6 4,2 Средний Хороший 

11 2 «Д» Шарова Елена Владимировна 26 4,1 3,8 Хороший Средний 

12 3 «А» Подзолкова Лилия Петровна 25 3,6 3,7 Средний Средний 

13 3 «Б» Погорелова Валентина Дмитриевна 25 3,6 3,6 Средний Средний 

14 3 «В» Суворова Людмила Ивановна 27 3,1 3,3 Средний Средний 

15 3 «Г» Сытенко Ольга Анатольевна 30 4,6 4,6 Высокий Высокий 

16 3 «Д» Валуйская Елена Александровна 28 3,5 3,6 Средний Средний 

17 3 «Е» Сытенко Ольга Анатольевна 17 4,2 4,3 Хороший Средний 

18 4 «А» Чередниченко Галина Борисовна 27 3,7 3,8 Средний Средний 

19 4 «Б» Сорокина Елена Ивановна 28 4,3 4,4 Хороший Хороший 

20 4 «В» Черникова Елена Николаевна 27 3,4 3,5 Средний Средний 

21 4 «Г» Богданова Инна Михайловна 26 3,9 4,1 Средний Хороший 

22 4 «Д» Сартакова Наталья Васильевна 27 3,7 4,2 Средний Хороший 

Итого по начальной школе: 583 3,7 3,9 Средний Средний 

23 5 «А» Шуравина Мария Александровна 28 3,8 3,9 Средний Средний 

24 5 «Б» Сапенко Анна Евгеньевна 27 4,5 4,4 Высокий Хороший 

25 5 «В» Терехович Ирина Петровна 26 3,8 3,8 Средний Средний 

26 5 «Г» Съедина Елена Васильевна 27 3,2 3,6 Средний Средний 



27 5 «Д» Легкоступ Юлия Вячеславовна 26 4,1 4,3 Хороший Хороший 

28 6 «А» Зубова Валентина Павловна 26 4,2 4,2 Хороший Хороший 

29 6 «Б» Гатилова-Пекельная Мария 

Александровна 

22 3,7 3,7 Средний Средний 

30 6 «В» Рожкина наталья Васильевна 25 4,3 4,6 Хороший Высокий 

31 6 «Г» Дорофеева Людмила Григорьевна 26 4,2 4,2 Хороший Хороший 

32 6 «Д» Колпакова Елена Ивановна 25 4,1 4,3 Хороший Хороший 

33 7 «А» Звонарѐва Татьяна Петровна 27 4 4,1 Хороший Хороший 

34 7 «Б» Душина Елена Ивановна 29 4 4,3 Хороший Хороший 

35 7 «В» Лещѐва Людмила Андреевна 28 4,1 4,1 Хороший Хороший 

36 7 «Г» Петрова Галина Анатольевна 29 4,1 4,7 Хороший Высокий 

37 8 «А» Ефимова Инна Павловна 30 4,2 4,2 Хороший Хороший 

38 8 «Б» Батряк Яна Владимировна 30 4,3 4,7 Хороший Высокий 

39 8 «В» Худаева Елена Александровна 31 3,8 4,0 Средний Хороший 

40 9 «А» Зарубина Ирина Николаевна 27 4 4,2 Хороший Хороший 

41 9 «Б» Можевитина Оксана Александровна 24 3,9 4,4 Средний Хороший 

42 9 «В» Власова Татьяна Александровна 25 4 4,1 Хороший Хороший 

43 9 «Г» Гребенкина Елена Витальевна 25 3,5 3,5 Средний Средний 

Итого по основной школе: 563 4,0 4,2 Хороший Хороший 

44 10 «А» Гайнуллина Татяна Александровна 28 4,1 4,3 Хороший Хороший 

45 10 «Б» Соколова Елена Валерьевна 25 3,7 4,3 Средний Хороший 

46 11 «А» Матушкина Жанна Николаевна 36 4,1 4,5 Хороший Высокий  

Итого по старшей школе: 89 3,97 4,37 Средний Хороший 

Итого: 1235 3,9 4,1 Средний Хороший 

 
 

Диаграмма уровня воспитанности по школе за три года. 

 
Показатель в 4,1 балла по школе указывает на «Хороший уровень» воспитанности у 

учащихся нашего образовательного учреждения. На начало учебного года уровень 

воспитанности составлял 3,9 баллов (средний), на конец года- 4,1 балла (Хороший 

уровень). Необходимо отметить, что общий показатель уровня воспитанности среди 

учащихся школы вырос по сравнению с прошлым годом на 0,1 балла. Данные изменения 

говорят об эффективной работе педагогического коллектива в прошедшем году, о 

взаимосотрудничестве между родителями и педагогами. Выбранные методики и формы 

работы с классами оправдывают себя.  

Однако необходимо обратить внимание на то, что качественные изменения в 

воспитательном процессе наблюдаются на всех ступенях обучения. Количество классов с 

высоким уровнем воспитанности составляет 6 классов, без изменений в сравнении с 

прошлым годом (2 – НОО, 3 – ООО и 1 СОО. 

 
Уровень нравственности 

Уровень сформированности нравственных качеств учащихся 1-11-х классов по 

системе С. Степанова оценивается  по системе от «0» до «3» баллов (2 раза в год).   

№ 

п/п 
Класс Классный руководитель 

кол-во  

учащихся 

в классе 

Средний балл Уровень нравственности 

на начало 

года 

на конец 

года 

на начало 

года 

на конец 

года 

1 1 «А» Борисенко Анна Фѐдоровна 25 1,2 1,3 Низкий Низкий 

2 1 «Б» Бухтиярова Валентина Ивановна 27 1,8 2,0 Средний  Хороший 

3 1 «В» Гончаренко Елена Александровна 25 1,5 1,7 Средний  Средний  

4 1 «Г» Явнюк Анастасия Николаевна 26 1,7 2,1 Средний  Хороший 

5 1 «Д» Медведева Татьяна Анатольевна 25 1,6 1,8 Средний  Средний  

6 1 «Е» Касьянова Мария Александровна 24 2,2 2,4 Хороший Хороший 

7 2 «А» Наумова Ирина Викторовна 30 1,8 1,8 Средний  Средний  

8 2 «Б» Тимакова Наталья Евгеньевна 30 1,9 2,0 Средний  Хороший 

9 2 «В» Боярская Светлана Анатольевна 30 2,1 2,1 Хороший Хороший 

3,9 4 3,6 4 4,2 4,1 4 3,8 4,4 3,83 4 4,1 4,1 4 3,8 4 

2019-2020 2018-2019 2017-2018 2016-2017

1-4 класс 5-9 класс 10-11 класс По школе 



10 2 «Г» Троян Ирина Викторовна 28 1,7 1,8 Средний  Средний  

11 2 «Д» Шарова Елена Владимировна 26 2,4 2,5 Средний  Высокий 

12 3 «А» Подзолкова Лилия Петровна 25 2,7 2,8 Высокий Высокий 

13 3 «Б» Погорелова Валентина Дмитриевна 25 1,5 1,7 Средний  Средний  

14 3 «В» Суворова Людмила Ивановна 27 2 2,4 Хороший Хороший 

15 3 «Г» Сытенко Ольга Анатольевна 30 2,7 2,8 Высокий Высокий 

16 3 «Д» Валуйская Елена Александровна 28 1,7 1,9 Средний  Средний  

17 3 «Е» Сытенко Ольга Анатольевна 17 2,4 2,6 Хороший Высокий 

18 4 «А» Чередниченко Галина Борисовна 27 1,7 1,8 Средний  Средний  

19 4 «Б» Сорокина Елена Ивановна 28 1,9 2,1 Средний  Хороший 

20 4 «В» Черникова Елена Николаевна 27 2,4 2,4 Хороший Хороший 

21 4 «Г» Богданова Инна Михайловна 26 1,8 2,0 Средний  Хороший 

22 4 «Д» Сартакова Наталья Васильевна 27 1,9 2,3 Средний  Хороший 

Итого по начальной школе: 583 1,9 2,1 Средний  Хороший  

23 5 «А» Шуравина Мария Александровна 28 1,8 1,9 Средний  Средний  

24 5 «Б» Сапенко Анна Евгеньевна 27 2,6 2,5 Высокий Высокий 

25 5 «В» Терехович Ирина Петровна 26 1,7 1,7 Средний  Средний  

26 5 «Г» Съедина Елена Васильевна 27 1,2 1,3 Низкий Низкий 

27 5 «Д» Легкоступ Юлия Вячеславовна 26 2,1 2,9 Хороший Высокий 

28 6 «А» Зубова Валентина Павловна 26 1,6 1,7 Средний  Средний  

29 6 «Б» 
Гатилова-Пекельная Мария 

Александровна 
22 

1,2 

1,2 Низкий Низкий 

30 6 «В» Рожкина наталья Васильевна 25 2,3 2,5 Хороший Высокий 

31 6 «Г» Дорофеева Людмила Григорьевна 26 1,8 1,8 Средний  Средний  

32 6 «Д» Колпакова Елена Ивановна 25 2,1 2,1 Хороший Хороший 

33 7 «А» Звонарѐва Татьяна Петровна 27 1,9 2,1 Средний  Хороший 

34 7 «Б» Душина Елена Ивановна 29 1,9 2,1 Средний  Хороший 

35 7 «В» Лещѐва Людмила Андреевна 28 1,7 1,8 Средний  Средний  

36 7 «Г» Петрова Галина Анатольевна 29 1,3 1,3 Низкий Низкий 

37 8 «А» Ефимова Инна Павловна 30 1,2 1,2 Низкий Низкий 

38 8 «Б» Батряк Яна Владимировна 30 2,1 2,8 Хороший Высокий 

39 8 «В» Худаева Елена Александровна 31 1,3 1,7 Низкий Средний  

40 9 «А» Зарубина Ирина Николаевна 27 1,5 1,9 Средний  Средний  

41 9 «Б» Можевитина Оксана Александровна 24 1,8 2,2 Средний  Хороший 

42 9 «В» Власова Татьяна Александровна 25 1,7 1,8 Средний  Средний  

43 9 «Г» Гребенкина Елена Витальевна 25 1,7 1,8 Средний  Средний  

Итого по основной школе: 563 1,7 1,9 Средний  Средний  

44 10 «А» Гайнуллина Татяна Александровна 28 2,3 2,4 Хороший Хороший 

45 10 «Б» Соколова Елена Валерьевна 25 1,9 2,3 Средний  Хороший 

46 11 «А» Матушкина Жанна Николаевна 36 1,9 2,2 Средний  Хороший 

Итого по старшей школе: 89 2,0 2,3 Хороший Хороший 

Итого: 1235 1,9 2,1 Средний  Хороший 

 

Диаграмма уровня нравственных качеств учащихся за 3 последних года 

 
Итоговый показатель по школе на конец учебного года в мае 2020 года составляет 

2,1 балла, что указывает на «Хороший уровень» нравственности у учащихся школы. 

Уровень нравственности вырос стабильно держится по сравнению с прошлым годом. 

Выявились классы с высоким уровнем нравственности 2«Д», 3 «А», 3«Г», 3«Е», 5«Б», 

5«Д», 6«Г», 8«Б». Данные по уровню нравственности 2 «Д» и 5 «Д» классов вызывают 

сомнение и требуют корректировки (данные классы взяты на контроль администрацией и 

социальным педагогом по дисциплине и поведению, что не соответствует заявленным 

результатам классного руководителя). 

2,1 2,2 1,9 1,9 2,2 2 2,3 1,9 1,5 
2,1 2,1 1,9 

2019-2020 2018-2019 2017-2018

1-4 класс 5-9 класс 10-11 класс По школе 



Количество классов с низким уровнем нравственных качеств выросло и составляет 5 

классов (в прошлом году 1 класс). 

Общий по школе уровень нравственности остался на прежнем уровне. Данные 

показатели говорят о системной работе педагогов школы по формированию духовно-

нравственных качеств личности. 

 
Уровень сформированности патриотического и правового сознания 

Уровень сформированности патриотического и правового сознания оценивается в 

результате опроса учащихся 9-11-х классов. На протяжении 3 лет наблюдается 

положительная тенденция роста по уровню сформированности выше указанных качеств 

среди учащихся 9-11-х классов: 

Качество  2017-2018 2018-2019 2019-2020 

Правовая культура 51,2% 52,8% 59% 

Интернационализм 52,4% 58,9% 62% 

Политическая культура 71% 85% 82% 

Общий показатель сформированности 

патриотических качеств 
58,20% 65,6% 67,7% 

Учащиеся школы показывают в 2019-2020 учебном году 67,7% сформированности 

патриотических качеств личности, что соответствует показателю «хороший». В 

прошедшем учебном году необходимо отметить рост данного показателя у учащихся 9-11-

х классов. Наше образовательное учреждение в большей степени ориентировано на 

формирование правовых и патриотических качеств. Данный рост показателей говорит о 

правильно ориентированных мероприятиях, продуктивную работу классных 

руководителей. 

 
Исследование ценностных ориентации школьников 

Ежегодно исследование ценностных ориентации школьников осуществляется по 

методике М. Рокича и помогает выявить уровень развития позитивных отношений к 

базовым национальным ценностям (патриотизм; социальная солидарность; 

гражданственность; семья; труд и  творчество; наука; традиционные российские религии; 

искусство и литература; природа; человечество). Исследование проводиться в конце 

учебного года. Результаты исследования следующие: 

 
Общий уровень развития отношения к базовым национальным ценностям по школе 

составляет 67,7% (в прошлом году 68,0%). Наблюдается незначительное падение данного 

показателя у учащихся 5-9-х классов, однако это свидетельствует о системности 

проводимых мероприятий, эффективном подходе педагогов в работе с классами. 
 

Уровень развития детского коллектива 

Уровень развития детского коллектива определяется по методике «Какой у нас 

коллектив» (составлена А.Н. Лутошкиным). Данное исследование помогает выявить 

уровень сформированности коллективов. Всего различается 5 ступеней развития классных 

коллективов по нарастающей: 1 ступень. «Песчаная россыпь», 2 ступень. «Мягкая глина», 

3 ступень. «Мерцающий маяк», 4 ступень. «Алый парус», 5 ступень. «Горящий факел».  

Уровень коллектива 2017-2018 2018-2019 2019-2020 

1 ступень.  «Песчаная россыпь» 19,5% 12% 9% 
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2016-2017 2017-2018 2018-2019

1-4 классы 65% 63% 63%

5-9 классы 68% 70% 68%

10-11 классы 73% 71% 72%

Уровень развития позитивного отношения к базовым национальным ценностям 

1-4 классы 

5-9 классы 

10-11 классы 



2 ступень. «Мягкая глина»  45% 43% 46% 

3 ступень. «Мерцающий маяк»  28% 28% 26% 

4 ступень. «Алый парус»  6,5% 15,5% 16,8% 

5 ступень. «Горящий факел»  1% 1,5% 2,3% 

Данные таблицы подтверждают заявленные ранее выводы о некотором формальном 

подходе классных руководителей в работе с детскими коллективами. 

 
II. ОСОБЕННОСТИ ДЕТСКО-РОДИТЕЛЬСКИХ ОТНОШЕНИЙ И ВКЛЮЧЁННОСТЬ 

РОДИТЕЛЕЙ В ОРГАНИЗАЦИЮ УЧЕБНО-ВОСПИТАТЕЛЬНОГО ПРОЦЕССА 

Психологическая атмосфера 

Уровень психологической атмосферы в педагогическом и ученическом 

коллективах оценивается по методике Л.Г.Жедуновой. цель данной методики изучить 

психологическую атмосферу в коллективе. 

Каждому педагогу, подростку (10-11 класс) предлагается оценить состояние 

психологической атмосферы в коллективе по девятибалльной системе. Оцениваются 

полярные качества. 

9 8 7 6 5 4 3 2  1 

1. Дружелюбие                            Враждебность 

2. Согласие                                  Не согласие 

3. Удовлетворенность                Не удовлетворенность 

4. Увлеченность                          Равнодушие 

5. Результативность                   Не результативность 

6. Теплота взаимоотношений   Холодность взаимоотношений 

7. Сотрудничество                      Отсутствие сотрудничества 

8. Взаимная поддержка              Не доброжелательность 

9. Занимательность                     Скука 

10. Успешность                           Не успешность 

Чем выше балл, тем выше оценка психологического климата, и наоборот. Анализ 

результатов предполагает субъективные оценки состояния психологического климата и их 

сравнение между собой, а также вычисление средней для коллектива оценки. 

 
Анализ психологического климата в школе с точки зрения учащихся и 

воспитанников в прошедшем году остался на том же уровне. Это говорит о системности 

работы педагогического коллектива. 

 
Активность обучающихся в мероприятиях различных уровней 

За прошедший учебный год, в сравнении с прошлым годом, по воспитательным 

направлениям количество участий в конкурсах и призовых мест осталось на прежнем 

уровне:  
       Уровень 

            конкурса 

учебный год 

Муниципальный Региональный Всероссийский 
всего конкурсов из них 

призовых мест 

всего 

конкурсов 

из них призовых 

мест 

всего конкурсов из них призовых 

мест 

2016-2017 21 20 3 1 1 0 

2017-2018 27 18 5 5 1 1 

2018-2019 21 17 6 4 2 1 

2019-2020 18 14 4 3 0 0 
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III. СОЦИАЛЬНО-ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ СРЕДА ОКРУЖАЮЩАЯ ОБУЧАЮЩЕГОСЯ 

Мониторинг среди родителей по методике диагностика психологических условий 

школьной образовательной среды (разработана Бадьина Н.П.) Рассматриваются 3 

основных вопроса: 

1. Педагоги проявляют доброжелательное отношение к ребенку 

2. Школа по-настоящему готовит ребѐнка к самостоятельной жизни 

3. Администрация и учителя создают условия для проявления и развития 

способностей ребенка 

По итогам проведѐнных опросов удовлетворенность родителей качеством 

образовательных и воспитательных услуг, предоставляемых образовательным 

учреждением составляет – 87,2% (это выше по сравнению с прошлым годом на 2,2%). 

 
Проблемы по реализации системы мониторинга уровня подготовки и социализации 

школьников: 

 отсутствие квалифицированных кадров (психологов не менее 2, освобождѐнных 

классных руководителей, штатов вспомогательного персонала) для проведения 

полного мониторинга, анализа его результатов и корректировки работы; 

проводимые мониторинги выполняются самими классными руководителями, где 

не всегда правдиво указываются сведения; 

 потребностью современного общества в высоком уровне социального развития 

каждого школьника для его успешной жизнедеятельности и неготовностью школы 

(конкретно классных руководителей) обеспечить это в полной мере (отсутствие 

заинтересованности у классных руководителей в выполняемой работе); 

 признание значимости социального становления личности школьника в системе 

образования и отсутствием чѐткого организационно-методического и достаточного 

материально-технического обеспечения данного процесса. 

Выводы и предложения по улучшению системы мониторинга уровня подготовки и 

социализации школьников: 

Педагогический коллектив ОГБОУ «СОШ №3 с УИОП г.Строитель» в основном 

реализует разработанную программу мониторинга учебно-воспитательного процесса. 

Социализация школьника является для нашей школы приоритетным направлением 

работы. Мы стремимся заложить основы личности, осознающей ответственность за 

настоящее и будущее малой Родины; имеющей социальный опыт самостоятельного 

принятия решения по выбору поведения, будущей профессии, имеющей устойчивые 

позиции по отношению к общечеловеческим ценностям. Основные показатели: уровень 

воспитанности и нравственности остаются в пределах нормы «Хороший уровень» 

(уровень воспитанности – 4,1 балла, уровень нравственности – 2,1 балла). Уровень 

развития отношений к базовым национальным ценностям составляет 67,7%. 

Удовлетворѐнность родителей качеством образовательных и воспитательных услуг, 

предоставляемых  образовательным учреждением составляет – 87,2%.  

Несмотря на достаточно высокие показатели по всем мониторинговым 

направлениям, необходимо отметить повсеместное понижение показателей по всем 

уровням. Количество и качество, проводимых мероприятий в школе не уменьшается, 

однако уровень проводимых мероприятий снизился. Увеличивается количество 

1 вопрос 2 вопрос 3 вопрос 
Удовлетворённост

ь по школе 

2017-2018 82% 89% 91% 87%

2018-2019 80% 83% 93% 85%

2019-2020 82% 85% 94% 87%
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мероприятий, но оно уменьшает качество. Упала заинтересованность самих классных 

руководителей в проводимых мероприятиях, много классных часов проводится 

формально (на бумаге). Молодые классные руководители слабо ориентируются в 

проводимых мониторинговых исследованиях, не понимая их значения в своей работе. 

Одна из задач прошлого учебного года - обеспечить педагогом-психологом 

проведение мониторинга учебно-воспитательного процесса в полном объѐме с целью 

дальнейшей коррекции учебно-воспитательной деятельности школы – не была решена. 

Мониторингом в школе занимались сами классные руководители, что приводит к не 

всегда правдивым и корректным выводам.  

Исходя из вышеуказанного, администрация школы выступает со следующими 

предложениями: 

 администрации школы принять меры по осуществлению жѐсткого контроля за 

деятельностью классных руководителей, путѐм введения дополнительной ставки 

педагога-психолога (социального педагога); 

 способствовать обучению классных руководителей новым технологиям по 

распространению методов, приемов, средств и механизмов по мониторинговой 

деятельности; 

 педагогическому коллективу школы использовать в работе единую школьную базу 

приемов, средств и механизмов по мониторинговой деятельности с целью 

получения эффективных результатов мониторинга; 

 педагогу-психологу школы обучить классных руководителей работе (педагогов 

школы) с единым диагностическим инструментарием: определить для всех 

основные критерии, индикаторы и показатели эффективности системы 

мониторинга социализации школьников. 
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